[cra miidiirliigiince alacakli vekilinin talebi iizerine tapu sicil
miidiirliigiine yazilan yazi ile bor¢lu adina kayith olan tasinmazlarin tapu
kaydma haciz konuldugu, borclu vekilinin icra mahkemesine basvurusunda,
haczedilen taginmazlarin miivekkilinin haline miinasip meskeni oldugunu ileri
stirerek haczin kaldirilmasini istedigi anlagilmustir.

Mahcuz tasinmazlarin tapu kayitlarinin incelenmesinde, kerpi¢ ev ve
avlusu niteliginde olan tasinmazlar iizerinde iki adet meskenin bulundugu ve her
iki meskenin de bor¢lu adina kayith oldugu, mahallinde yapilan kesif sonucu
diizenlenen bilirkisi raporunda da bu parseller iizerinde ayr1 ayr iki kath tas
kagir evin mevcut oldugunun tespit edildigi goriilmiistiir.

Bor¢lunun meskeniyet iddiasinda bulunabilmesi icin o evde bizzat
oturmasi sart degildir. Ancak, birden fazla meskeni bulunmasi halinde borglu,
bunlardan yalnizca biri hakkinda meskeniyet sikayetinde bulunabilir ve onun
yoniinden haczin kaldirilmasini isteyebilir. Bu durumda, mahkemece, oncelikle
bor¢luya meskeniyet iddiasi yoniinden tercih hakki sorulup tespit edilmeli,
bundan sonra ise bor¢lunun tercih ettigi tasinmaz yoniinden Icra ve Iflas Kanunu
ilgili hiikiimlerine gore inceleme yapilarak olusacak sonuca gore karar verilmesi
gerekirken iki ayr1 meskenin birlikte ve tek bir mesken gibi degerlendirilerek
yazili sekilde sonuca gidilmesi isabetsizdir.

Borg¢lunun temyiz itirazlarinin kismen kabulii ile mahkeme kararinin
yukarida yazili nedenlerle bozulmasina, bozma nedenine gore bor¢lunun sair
temyiz itirazlarinin bu asamada incelenmesine yer olmadigina, pesin alinan
harcin istek halinde iadesine, ilamin tebliginden itibaren on giin i¢inde karar
diizeltme yolu acik olmak iizere, oybirligiyle karar verildi.



